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1. Erstinformation zum Werk

Auch nach fast einem Jahrhundert geht noch immer eine
ungebrochene Faszination von dem Werk, vielleicht auch
von dem Menschen Kafka aus. Diesen Platz konnte sich
sein Werk, das er selbst zum grofiten Teil am liebsten
vernichtet gesehen hitte, erobern, weil er wohl zu jenen

Autoren des zwanzigsten Jahrhunderts gehort, die eine

noch immer vorhandene Bewusstseinslage ins literarische

Bild setzten. Das Werk Kafkas wurde zur Signatur der

Epoche und vielleicht des Jahrhunderts.

Das (Mode-)Wort >kafkaesks, das der Du- | kafkaesk

den mit »auf ritselvolle Weise unheimlich,

bedrohlich« erklirt, galt als Verstindigungsformel fiir ei-

ne Welt, »deren Zeichen Unbehaustheit, existentialistische

Verlorenheit, Biirokratie und Folter, Entmenschlichung

und Absurditit zu sein schienen« (Neumann, S. 185).

Welche Wirkung von Literatur ausgehen kann, fasst Kaf-
ka einmal in einem Brief an seinen Freund Oskar Pollak in
die Worte:

»Ich glaube, man sollte iberhaupt nur solche Biicher le-
sen, die einen beiflen und stechen. Wenn das Buch, das wir
lesen, uns nicht mit einem Faustschlag auf den Schidel
weckt, wozu lesen wir dann das Buch? Damit es uns gliick-
lich macht, wie du schreibst? Mein Gott, glicklich wiren
wir eben auch, wenn wir keine Biicher hitten, und solche
Biicher, die uns glicklich machen, konnten wir uns zur Not
selber schreiben. Wir brauchen aber die Biicher, die auf uns
wirken wie ein Ungliick, das uns sehr schmerzt, wie der Tod
eines, den wir lieber hatten als uns, wie wenn wir in Wilder
verstoflen wiirden, von allen Menschen weg, wie ein Selbst-
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mord, ein Buch mufl die Axt sein fiir das gefrorene Meer in
uns« (Briefe, 1902-1924, hrsg. von Max Brod, Frankfurt
a.M.21975, . 271).

Vor allem von Kafkas Romanen Der ProcefS oder Das
Schlof$, aber auch von vielen seiner Erzahlungen kann gesagt
werden, dass sie in reinster Weise den Begriff >kafkaesk« ins
poetische Bild umsetzen, denn »der Leser ist verunsichert
und reagiert vor diesen Texten mit dem Impuls, thnen mog-
lichst auszuweichen, aber zugleich auch mit dem Bewuf3t-
sein, dass man sich ihrer Provokation nicht entziehen sollte«
(Rosch, S. 74).

Kafkas Romane und Erzihlungen dirften zu jenen Bi-
chern gehoren, die auch heute noch »wie ein Ungliick wir-
ken, das uns schmerzt«. Von der Lektiire dieser Texte kann
noch immer der erweckende >Faustschlag auf den Schidel
des Lesers ausgehen.

Mit diesen Worten lasst sich durchaus auch heute noch

die Wirkung einer Lektiire des Romans Der Procef§ um-

schreiben. Er vermag uneingeschrinkt und ungeachtet
seiner Entstehung vor fast einem Jahrhundert und trotz -
oder gerade wegen — seines fragmentarischen Charakters
zutiefst zu verstoren, kommt er doch provokativ und
schockartig mit dem berithmt gewordenen Einleitungs-
satz daher: »Jemand mufite Josef K. verleumdet haben,
denn ohne dafl er etwas Boses getan hitte, wurde er eines

Morgens verhaftet« (7).

Man sollte sich davor hiiten, die Verstorung, die von dem
Roman ausgeht, dadurch zu verflachen, dass man in der
Romananalyse einen eindeutigen Sinn dieses Textes heraus-
zupriparieren versucht. So ebnet man nur die provokativen
Verunsicherungen, die von dem Text ausgehen, ein. Durch
vorschnelle Sinnfixierungen wird die fiir den Roman typi-
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sche Aufldsung eines festen Sinns riickgingig gemacht und
entproblematisiert. Genauso wenig wird man dem Roman
allerdings gerecht, wenn man auf jede Deutung verzichtet
oder ihn durch einen Deutungspluralismus vollig verharm-
lost und jeder interpretatorischen Willkiir ausgeliefert sein
lasst. Vielleicht kdnnen zwei Zitate aus dem Procef§ helfen,
der Interpretation einen Weg zu weisen. Dort heifit es:

»Richtiges Auffassen einer Sache und Mifiverstehn der
gleichen Sache schlieflen einander nicht vollstindig aus«
(200).

Und:

»Die Schrift ist unveranderlich und die Meinungen sind
oft nur ein Ausdruck der Verzweiflung dartiber« (201).



2. Inhalt

Verhaftung

Am Morgen seines dreifligsten Geburtstages bringt die
Kochin der Frau Grubach, bei der Josef K. zur Untermiete
wohnt, nicht — wie an allen anderen Tagen — das Frithstiick
in K.s Zimmer. K., noch im Bett liegend, sieht von dort aus
durch das Fenster eine alte Frau in der Wohnung gegentiber,
die ihn neugierig beobachtet. Da die Kéchin Anna nicht er-
scheint, liutet K. nach ihr, aber statt der Kochin erscheint
ein von K. noch nie gesehener Mann in seinem Zimmer. K.
richtet an ihn die Frage, wer er sei, der Mann beantwortet
diese aber nicht, sondern fragt K. lediglich, ob er geldutet
habe. K. bejaht und fordert, dass die Kochin ihm endlich das
Frihstiick bringen solle, worauthin sich der Fremde an ei-
nen anderen Mann wendet, der sich im Vorderzimmer auf-
hilt. K. will sein Zimmer verlassen, um nachzusehen, was
fur Leute sich in dem Nebenraum authalten und wie Frau
Grubach die morgendliche Stérung ihm gegentiber verant-
worten will. Er begibt sich in das Wohnzimmer der Frau
Grubach und sieht dort einen Mann, der beim offenen Fen-
ster mit einem Buch sitzt. Dieser fordert ihn auf, zuriick in
sein Zimmer zu gehen, und verwehrt thm zunichst, mit
Frau Grubach Kontakt aufzunehmen: »Sie diirfen nicht
weggehn, Sie sind ja gefangen.« Mit diesen Worten begrin-
det der Mann sein Verbot, kann aber auf K.’s Nachfrage,
warum er gefangen sei, nur antworten: »Wir sind nicht dazu
bestellt, Thnen das zu sagen. Gehn Sie in Thr Zimmer und
warten Sie. Das Verfahren ist nun einmal eingeleitet und Sie
werden alles zur richtigen Zeit erfahren« (8). Seinen anwe-
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senden Kollegen bezeichnet der Mann, der, wie sich spater
herausstellt, Willem heifit, als »gegen alle Vorschrift freund-
lich« (9), und er meint, es sei geradezu ein Glicksfall fir K.,
ithn und seinen Kollegen Franz als Wachter zugeordnet be-
kommen zu haben. Dann bittet er ihn, doch das Nacht-
hemd, das K. immer noch trigt, gegen ein schlechteres
Hemd einzutauschen. Dieses Hemd wie alle tibrige Wasche
missten sie aufbewahren und K. konne die konfiszierten
Stiicke, »wenn seine Sache glinstig ausfallen sollte« (9), aus
dem Depot ausldsen. Sie weisen K. jedoch schon darauf hin,
dass die Prozesse in »letzter Zeit« (ebd.) besonders lange
dauerten. Es konne auch sein, dass die Sachen aus dem De-
pot heraus nach einer bestimmten Zeit verkauft wiirden.
Dann erhalte man aber den Erlos, der jedoch gering ausfal-
len wiirde, da sich die ausgezahlte Summe nicht nach der
Hohe des Angebots, sondern nach der Bestechungssumme
richte. Auf diese Reden achtet K. nicht weiter, weil ithm
mehr daran gelegen ist, Klarheit tber seine Lage zu
bekommen. Da er gewohnt ist, »alles moglichst leicht
zu nehmen [und] das Schlimmste erst beim Eintritt des
Schlimmsten zu glauben« (10), redet er sich zunichst ein,
dass die Kollegen aus der Bank, bei der er angestellt ist, mit
ihm anlisslich seines Geburtstages vielleicht einen grofien
Spaf} trieben. »War es eine Komddie, so wollte er mitspie-
len« (10). Noch fiihlt er sich frei und geht zwischen den
Waichtern wieder in sein Zimmer, um dort seine Legitima-
tionspapiere zu holen. Nach einigem Suchen findet er seinen
Geburtsschein. Gerade in dem Augenblick, in dem er wie-
der in das Nebenzimmer zuriickkommt, will dort Frau
Grubach eintreten, die aber, nachdem sie K. erkannt hat, so-
fort wieder verschwindet. Die beiden Wichter sitzen bei
dem Tischchen am offenen Fenster und verzehren K.’s
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Fruhstiick. Auf K.’s Frage hin, warum Frau Grubach nicht
den Raum betreten habe, erhilt er als Erklirung, er sei doch
verhaftet. K.’s Nachfrage, wie er denn verhaftet sein konne
und dies auf eine solche Weise, bleibt von den Wichtern un-
beantwortet. Auch fiir die thnen dargereichten Legitima-
tionspapiere interessieren sich die beiden nicht und konnen
ihrerseits K. den von ihm verlangten »Verhaftbefehl« nicht
vorweisen. Die Wichter mahnen ihn aber, sie, die thm wohl
am nichsten stehenden Menschen, nicht »nutzlos zu reizen«
(11), aulerdem kennten sie sich als niedrige Angestellte mit
solchen Papieren tiberhaupt nicht aus. Sie wiirden nur daftr
bezahlt, Wache zu halten, und konnten tiber Legitimation
und Verhaftbefehl nicht diskutieren. Sie wiissten aber von
den hoheren Behorden, dass diese, »ehe sie eine solche Ver-
haftung verfiigen, sich sehr genau tber die Grinde der
Verhaftung und die Person des Verhafteten unterrichten«
(11£.): »Unsere Behorde, soweit ich sie kenne, und ich ken-
ne nur die niedrigsten Grade, sucht doch nicht etwa die
Schuld in der Bevélkerung, sondern wird wie es im Gesetz
heifit von der Schuld angezogen und muf uns Wichter aus-
schicken. Das ist Gesetz« (12). K. behauptet, das Gesetz
nicht zu kennen. Es besteche wohl nur in den Kopfen der
Wichter. Franz mokiert sich tiber K.’s Haltung: »Er gibt zu,
er kenne das Gesetz nicht und behauptet gleichzeitig
schuldlos zu sein« (ebd.).

K. ist dieses Geschwitz »der niedrigsten Organe« tiber-
driissig und verlangt, dem Vorgesetzten vorgefiihrt zu wer-
den. Die Wichter verweigern ihm dies, fordern ihn vielmehr
auf, sich in sein Zimmer zu begeben, dort abzuwarten, was
uber ihn verfugt werde. All dies geschieht unter den Augen
der neugierigen Frau aus dem gegeniiberliegenden Haus, die
nun auch noch einen viel ilteren Greis, den sie fest um-
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schlungen hilt, ans Fenster gezerrt hat. Auf das Angebot der
Wichter, K. ein Friihstiick aus dem Kaffeehaus zu holen,
geht dieser gar nicht ein. Er Giberlegt, ob er nicht einfach die
Wohnung verlassen solle, zicht dann aber die »Sicherheit der
Losung« vor, wie sie »der natiirliche Verlauf« bringen muss
(13), und geht wieder zuriick in sein Zimmer, wirft sich dort
auf sein Bett, greift einen Apfel vom Nachttisch und ver-
speist ihn als sein Friihstuick. Er uberlegt, ob er in der Bank
den wahren Grund seiner Verspitung aufdecken solle, Frau
Grubach konne thm als Zeugin dienen, wenn man ihm kei-
nen Glauben schenken wolle. Er iiberlegt auflerdem, warum
die beiden Wichter ithn unbewacht lieflen, ob sie nicht
furchteten, dass er Selbstmord begehe, aber sie sahen wohl
auch die Sinnlosigkeit des Suizids. K. trinkt zwei Glischen
Schnaps als Ersatz fir das Frihstiick und um sich Mut
anzutrinken. Er erschrickt, weil man ithm aus dem Neben-
zimmer zuruft, der Aufseher bestelle ihn zu sich. Als er ins
Nebenzimmer eilt, verweisen ihn die Wichter aber in sein
Zimmer zuriick und mahnen ihn, dem Aufscher nicht im
Hemd gegeniiberzutreten, sondern sich angemessen zu klei-
den. K. wihlt einen schwarzen Rock, in der Hoffnung, da-
durch die Sache zu beschleunigen (15).

Der Aufseher empfangt K. in einem Zimmer, das Friulein
Biirstner, eine Schreibmaschinistin, bewohnt. Neben dem
Aufscher, der an einem Nachttischchen sitzt, das als Ver-
handlungstisch mitten ins Zimmer geriickt worden ist, be-
finden sich noch weitere drei Personen in dem Raum, die
sich Photographien Fraulein Biirstners anschauen. Bei den
dreien handelt es sich um Angestellte derselben Bank, in der
auch K. titig ist. Er erkennt sie aber zunichst nicht als seine
Kollegen Kullich, Kaminer und Rabensteiner. Der Aufseher
fragt K., ob er nicht durch die Vorginge am Morgen »sehr
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tberrascht« (ebd.) sei. K. entgegnet ihm, dass er zwar tiber-
rascht, aber nicht sehr Uberrascht sei. Er glaubt sich mit
dreiflig Jahren gegen solche Uberraschungen abgehirtet,
wolle es aber auch nicht als Spaf§ auffassen. Sich an alle Per-
sonen im Zimmer wendend, fiigt er dem noch hinzu: »An-
dererseits aber kann die Sache auch nicht viel Wichtigkeit
haben. Ich folgere das daraus, dafl ich angeklagt bin, aber
nicht die geringste Schuld auffinden kann wegen deren man
mich anklagen konnte. Aber auch das ist nebensichlich, die
Hauptfrage ist: von wem bin ich angeklagt? Welche Behor-
de fiithrt das Verfahren? Sind Sie Beamte? [...] In diesen
Fragen verlange ich Klarheit« (16). Die erwiinschte Klarheit
erhilt er allerdings nicht, denn der Aufseher antwortet ihm
lediglich: »Sie befinden sich in einem groflen Irrtum [...].
Diese Herren hier und ich sind fiir Thre Angelegenheit voll-
standig nebensichlich. [...] Ich kann Thnen auch durchaus
nicht sagen, daf} Sie angeklagt sind oder vielmehr ich weifl
nicht, ob Sie es sind. Sie sind verhaftet, das ist richtig, mehr
weifd ich nicht. [...] Und machen Sie keinen solchen Lirm
mit dem Gefiihl Threr Unschuld, es stort den nicht gerade
schlechten Eindruck, den Sie im tibrigen machen« (17).
Aufgeregt durch das Auftreten des Aufsehers und durch
dessen schulmiflige Belehrung, will K. mit dem ihm be-
freundeten Staatsanwalt Hasterer telefonieren. Der Aufseher
wiirde es thm gewéhren, wenn es sich um eine private Ange-
legenheit handele, ansonsten frage er sich, welchen Sinn ein
solches Telefonat haben kénne. K. will daraufhin nicht mehr
telefonieren und wendet sich mit einem schroffen >Weg von
dort< an die Zuschauer der Szene, die sich noch immer an
dem gegentiberliegenden Fenster befinden. Weil die zwei
Wichter sich inzwischen tatenlos auf einen Koffer gesetzt
haben und auch die drei jungen Leute, die Hiande in die Huf-
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ten gelegt, nur noch ziellos herumschauen, meint K., seine
»Angelegenheit [diirfte] beendet sein« (18), und er bietet ih-
nen einen Hindedruck zum Abschied an. Der Aufseher er-
hebt sich, verweigert aber den Einschlag in K.s zum Ab-
schied ausgestreckte Hand und entfernt sich mit den Wor-
ten: »Wir sollten der Sache einen versohnlichen Abschluf§
geben, meinten Sie? Nein, nein, das geht wirklich nicht. Wo-
mit ich andererseits durchaus nicht sagen will, daff Sie ver-
zweifeln sollen. Nein, warum denn? Sie sind nur verhaftet,
nichts weiter. Das hatte ich Thnen mitzuteilen, habe es getan
und habe auch gesehn, wie Sie es aufgenommen haben« (19).

Trotz seiner Verhaftung kann K. — wie ihm der Aufseher
mitteilt — seinem Beruf in der Bank nachgehen: »Sie sind
verhaftet, gewif3, aber das soll Sie nicht hindern Thren Beruf
zu erfiillen. Sie sollen auch in Threr gewohnlichen Lebens-
weise nicht gehindert sein« (ebd.). Um ihm den Gang in die
Bank zu erleichtern, hat er die drei jungen Leute, in denen
K. jetzt erst Kollegen aus seiner Bank erkennt, zu seiner
»Verfiigung gehalten« (20). Mit ihnen will K. nun an die Ar-
beit gehen, nachdem er noch dem Aufseher entgegengehal-
ten hat, dass sein » Verhaftetsein« wohl »nicht sehr schlimm«
sei und die entsprechende Mitteilung nicht »notwendig«
(19) und allenfalls eine »dumme Pflicht« (20) gewesen sei,
der der Aufseher hitte nachkommen miissen, woraufhin der
Aufseher nur mit einem lakonischen »Mag sein« (ebd.) rea-
giert, ohne sich in eine weitere Diskussion einzulassen.

K. nimmt zur Bank ein Auto, um seine Verspatung nicht
unnotig noch weiter zu vergroflern. In dem Augenblick, wo
er im Auto sitzt, macht ihn Kulisch darauf aufmerksam, dass
an dem gegeniiberliegenden Haustor eben jener Mann er-
scheint, der hinter den ilteren Leuten am Fenster gestanden
und so die ganze Szene beobachtet habe. Im Auto dreht sich
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K. nochmals unwillkiirlich nach dem Aufseher und den bei-
den Wichtern um, deren Weggehen er gar nicht bemerkt
hatte. Er wendet sich dann wieder ab, lehnt sich bequem in
die Wagenecke, muss aber des erwarteten Zuspruchs durch
die drei ihn begleitenden Bankangestellten entbehren.

Gesprach mit Frau Grubach.
Dann Fraulein Biirstner

An diesem Abend geht K. sofort nach seiner Arbeit in der
Bank nach Hause. Gewohnlich halt er sich — wie auch an
diesem Abend — bis neun Uhr im Bureau auf, macht dann
aber noch einen kleinen Spaziergang, besucht mit Bekann-
ten eine Bierstube, ist bei dem Bankdirektor zum Abend-
essen eingeladen oder geht einmal in der Woche zu einem
Maidchen namens Elsa. An diesem Abend aber sucht er den
Weg »sofort nachhause« (22), weil er meint, er miisse die
Unordnung, die durch die morgendlichen Ereignisse verur-
sacht sein konnte, beseitigen. Vor dem Haus trifft er zu-
nichst auf den Sohn des Hausmeisters, der ihn fragt, ob er
etwas wunsche. K. verneint, will geradewegs in sein Zimmer
gehen, klopft dann aber doch an die Tir der Zimmerver-
mieterin, Frau Grubach. Bei ihr will er sich zunichst fiir die
aulergewohnliche Arbeit, die er ihr morgens gemacht habe,
entschuldigen. Frau Grubach entgegnet lediglich mit einem
»Wieso denn?« (23) und gesteht K. ein, dass sie am Morgen
hinter der Tir gelauscht habe, von seiner Verhaftung wisse,
diese aber nicht weiter schlimm finde: »Sie sind zwar ver-
haftet, aber nicht so wie ein Dieb verhaftet wird. [...] Es
kommt mir wie etwas Gelehrtes vor, entschuldigen Sie wenn
ich etwas Dummes sage, es kommt mir wie etwas Gelehrtes
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vor, das ich zwar nicht verstehe, das man aber auch nicht
verstehen mufi« (24). K. meint, hitte er sich morgens anders
verhalten und gleich Frau Grubach aufgesucht, wire »al-
les, was werden wollte, erstickt worden« (25): Man
sel »aber so wenig vorbereitet, er hitte jetzt nur das Urteil
einer »verninftigen Frau« horen wollen (ebd.). Die grofie
Ubereinstimmung in der Bewertung der morgendlichen Er-
eignisse will K. durch einen Handschlag mit Frau Grubach
bekraftigen, diese steht aber von ithrem Tisch, an dem sie ge-
sessen hat, auf und sagt mit trinenreicher Stimme: »Nehmen
Sie es doch nicht so schwer, Herr K.« (ebd.), wobei K. ein-
sehen muss, dass Frau Grubach ihn gar nicht verstanden hat.

Er erkundigt sich noch, ob Fraulein Biirstner bereits zu-
hause sei, muss dann aber erfahren, dass sie noch nicht vom
Theaterbesuch heimgekehrt ist. Frau Grubach hat bereits
das Zimmer von Friulein Burstner in Ordnung gebracht,
nachdem am Morgen in diesem Zimmer das Gesprich mit
dem Aufscher stattgefunden hatte.

K. beschliefit nach dem Gesprich mit Frau Grubach auf
das Fraulein zu warten. Er legt sich zunichst ins Fenster,
dann auf sein Kanapee. Erst nach halb zwolf hort er jeman-
den im Hausflur. Es ist Friulein Biirstner, die K. noch kurz
auf ithr Zimmer zum Gesprich einlddt, nachdem K. sie auf
dem Flur angesprochen hat. K. entschuldigt sich nochmals
fir die morgens in ithrem Zimmer angerichtete Unordnung,
auch daftr, dass die jungen Leute in ithren Fotos herum-
gewlihlt haben. Dann erst erzihlt er ihr von der Untersu-
chungskommission, die seinetwegen morgens in der Woh-
nung gewesen sei, und fiigt hinzu, dass die Kommission in-
zwischen vielleicht seine Unschuld eingesehen hitte. Frau
Biirstner eroffnet K., dass sie demnichst mehr Einblick in
Gerichtssachen bekommen werde, da sie im nichsten Mo-
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nat »als Kanzleikraft in ein Advokatenbureau« (30) eintre-
ten werde. K. will jedoch nicht auf die Hilfe eines Advoka-
ten zurlckgreifen, sondern meint, ein Ratgeber wiirde
schon reichen.

Dann stellt K. im Gesprich noch die morgendliche Szene
nach und wird dabei recht laut, sodass er und Friulein
Biirstner befiirchten, sie weckten die anderen Bewohner auf.
Plotzlich klopft es an die Tiir des Nebenzimmers, in dem ein
Hauptmann, der Neffe der Frau Grubach, sich seit dem vor-
angegangenen Tag aufhilt, wie K. jetzt erst durch Friulein
Biirstner erfihrt. Das Friulein schimt sich, K. bietet ihr an,
am folgenden Tag Frau Grubach ihr Zusammensein zu er-
kldren, und fligt noch hinzu, dass Frau Grubach von ihm
abhingig sei, da er ihr eine groflere Summe geliehen habe. K.
wird gegentiber Friulein Biirstner immer zudringlicher,
zum Abschied kiisst er sie »auf den Mund und dann tber
das ganze Gesicht, wie ein durstiges Tier mit der Zunge tiber
das endlich gefundene Quellwasser hinjagt« (34).

Erste Untersuchung

K. ist telefonisch davon verstandigt worden, dass er sich am
kommenden Sonntag einer ersten kleinen Untersuchung
in seiner Angelegenheit unterziehen miisse. Auch in den
nichsten Wochen sollten Untersuchungen in mehr oder we-
niger regelmifliger Folge stattfinden. Als Ort wird K. ein
Haus in einer entlegenen Vorstadtstrafle genannt. K. ist,
nachdem er den Telefonhorer eingehingt hat, gleich ent-
schlossen, am kommenden Sonntag zu der Untersuchung
zu gehen, denn: »der Procef kam in Gang und er mufite sich
dem entgegenstellen, diese erste Untersuchung sollte auch
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die letzte sein« (35). Noch wihrend dieser Uberlegungen,
die K. anstellt, trifft er auf den Direktorstellvertreter seiner
Bank, der ihn ebenfalls fiir den kommenden Sonntag zu ei-
ner Partie auf seinem Segelboot einliddt, was K. jedoch gleich
ausschligt, da er fur den Sonntag bereits eine andere Ver-
pflichtung habe.

Da ithm bei dem Telefonat keine genaue Uhrzeit genannt
worden ist, zu der er sich auf dem Gericht einzufinden ha-
be, begibt sich K. am Sonntag zeitig auf den Weg, um auf je-
den Fall spitestens um neun Uhr dort zu erscheinen, da zu
dieser Stunde alle Gerichte werktags zu arbeiten anfangen.
Auf dem Weg zu dem ihm benannten Haus trifft K. zufalli-
gerweise auf die drei Bankangestellten, die »an seiner Ange-
legenheit« (37) beteiligt sind, ohne mit ithnen jedoch zu spre-
chen. Er begibt sich in das drmlich erscheinende Vorstadt-
viertel und betritt durch das thm benannte Haus einen
Innenhof, in dem mehrere Firmen ihre Lager zu haben
scheinen. Und da er nicht genau weif}, in welchem Gebau-
dekomplex sich jenes Zimmer befindet, das er aufsuchen
soll, beschliefit er, auf allen Etagen an allen Tiiren nachzu-
fragen, wo ein Tischler Lanz wohne, um so Einblick in die
Wohnungen zu gewinnen und das Gericht aufzufinden. Auf
dem Weg tiber mehrere Stockwerke hinweg wird er von vie-
len Kindern begleitet, bis er schlieflich an eine junge Frau
gerit, die auf seine Frage, ob hier ein Tischler Lanz wohne,
nur antwortet: »Bitte« und mit ihrer nassen Hand auf die of-
fene Tiir eines Nebenzimmers verweist.

»K. glaubte in eine Versammlung einzutreten. Ein Ge-
dringe der verschiedensten Leute — niemand kiimmerte sich
um den Eintretenden — fiillte ein mittelgrofles zweifenstriges
Zimmer, das knapp an der Decke von einer Galerie umgeben
war, die gleichfalls vollstindig besetzt war und wo die Leu-
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te nur gebtickt stehen konnten« (40). K. wird von einem
rotbackigen Jungen durch die Menschenmenge gefiihrt, die
ihn an eine Parteiversammlung erinnert hitte, wiren die
Leute nicht mit hinunterhingenden Feiertagsrocken be-
kleidet gewesen. Am anderen Ende des Saales sitzt der Un-
tersuchungsrichter auf einem Podium. Als er durch den Jun-
gen auf K. aufmerksam gemacht wird, erteilt er ihm einen
Verweis, dass er sich um eine Stunde und fiinf Minuten
verspitet habe. Eigentlich sei er nicht mehr verpflichtet, K.
anzuhoren, aber er wolle eine Ausnahme machen. Auf sei-
ne erste Frage, ob K. Zimmermaler sei, antwortet dieser
»nein, er sei erster Prokurist einer groffen Bank. Daftr ern-
tet er bei der rechten Partei — das sind die Leute, die sich auf
der rechten Seite des Raumes zu einer Gruppe zusammen-
geschlossen haben — grofles zustimmendes Gelichter. Diese
Frage nimmt K. dann zum Anlass fiir eine grofie, an die Ver-
sammlung und den Untersuchungsrichter gerichtete Rede:
»Ihre Frage Herr Untersuchungsrichter ob ich Zimmerma-
ler bin [...] ist bezeichnend fir die ganze Art des Verfahrens,
das gegen mich gefithrt wird. Sie konnen einwenden, dafl es
ja tiberhaupt kein Verfahren ist, Sie haben sehr Recht, denn
es ist ja nur ein Verfahren, wenn ich es als solches anerken-
ne. Aber ich erkenne es also fiir den Augenblick jetzt an, aus
Mitleid gewissermafien. [...] Ich sage nicht, dafl es ein lider-
liches Verfahren ist, aber ich méchte Thnen diese Bezeich-
nung zur Selbsterkenntnis angeboten haben« (431.). Das Pu-
blikum spendet keinen Beifall, sondern bleibt gegen die Er-
wartung von K. still. Dann nimmt dieser despektierlich, mit
spitzen Fingern, ein vor dem Untersuchungsrichter liegen-
des, aufgeschlagenes (wohl pornographisch illustriertes)
Heft, in das der Richter zuweilen hineinschaut, hoch, lisst
es dann wieder auf den Tisch hinunterfallen und beteuert
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gleichzeitig, dass er sich vor diesem Schuldbuch wahrhaftig
nicht fiirchte, »trotzdem es mir unzuginglich ist, denn ich
kann es nur mit zwei Fingerspitzen anfassen« (44). K. meint,
sein Fall wire als unwichtig anzusehen. Da er aber auch
unter dem Aspekt betrachtet werden konne, »das Zeichen
eines Verfahrens« zu sein, »wie es gegen viele getibt« (45)
werde, wolle er — K. — fiir all diese stellvertretend vor dem
Untersuchungsrichter stehen. Er will also die »6ffentliche
Besprechung eines offentlichen Mifistandes« (ebd.).

Dann holt K. in seiner Rede weit aus und schildert in sei-
ner anklagerischen Rede, wie er vor zehn Tagen verhaftet
worden sei und welche Erfahrungen er mit dem Gericht und
seinen Vertretern bislang gemacht habe. Er glaubt nun, dass
moglicherweise ein Zimmermaler statt seiner verhaftet wer-
den sollte. Die Wichter, die ihn in seiner Wohnung aufge-
sucht hitten, seien »demoralisiertes Gesindel« gewesen, das
sich hitte bestechen lassen wollen. Der Aufseher sei ihm die
Antworten auf seine Fragen schuldig geblieben und hitte al-
lenfalls als »Darstellung des stumpfsinnigsten Hochmuts«
(46) auf dem Sessel einer Dame [Friulein Biirstners] geses-
sen. Drei Angestellte der Bank, in der er selbst tatig sei, hit-
ten den Aufseher begleitet, sie wiren wohl mitgekommen,
um in der Bank seine Stellung zu erschiittern. Die Verhaf-
tung sei nichts anderes »als ein Anschlag, den nicht gent-
gend beaufsichtigte Jungen auf der Gasse ausfiihren« (461.).
Zusammenfassend charakterisiert K. die Organisation, die
wohl hinter seiner Verhaftung stecke, als »eine Organisa-
tion, die nicht nur bestechliche Wichter, lippische Aufseher
und Untersuchungsrichter, die giinstigsten Falles beschei-
den sind, beschiftigt, sondern die weiterhin jedenfalls eine
Richterschaft hohen und hochsten Grades unterhalt mit
dem zahllosen unumginglichen Gefolge von Dienern,
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Schreibern, Gendarmen und andern Hilfskriften, vielleicht
sogar Henkern. [...] Und der Sinn dieser groflen Organi-
sation [...]? Er besteht darin, daf§ unschuldige Personen ver-
haftet und gegen sie ein sinnloses und meistens wie in mei-
nem Fall ergebnisloses Verfahren eingeleitet wird« (48).

K. beobachtet, wenn er in den >Gerichtssaal< blickt, wie
die Waschfrau, die ihn in den Raum verwiesen hatte, von ei-
nem Mann in einen Winkel bei der Tir gezogen wird und
wie der Mann sie dort an sich driickt. Der Mann kreischt, K.
will hinlaufen, aber bereits die ersten Rethen von Menschen
vor dem Podium lassen ihn nicht durch und versperren ihm
so den Weg. Vor allem ist es eine Reihe von ilteren Mannern
mit Birten, die K. den Riickweg verbarrikadieren. Plotzlich
erkennt K., dass alle ein Abzeichen am Rockkragen tragen.
Er revidiert seinen ersten Eindruck, dass es sich um ver-
schiedene Parteien handle, die das Publikum bilden. K. er-
kennt plotzlich, dass sie alle »Beamte« sind. »Ihr seid
ja die korrupte Bande, gegen die ich sprach, Thr habt Euch
hier gedringt, als Zuhorer und Schniiffler, habt scheinbare
Parteien gebildet und eine hat applaudiert um mich zu pri-
fen, Thr wolltet lernen, wie man Unschuldige verfithren
soll« (50).

Dann geht K. durch das Zimmer zur Eingangstiir zuriick,
dort trifft er aber auf den Untersuchungsrichter, der fir K.
unbemerkt die Tiir schon erreicht hat. Er erwartet K. an der
Tir, gebietet ihm Halt und sagt ihm: »Ich wollte Sie nur
darauf aufmerksam machen [...], daf8 Sie sich heute — es
diirfte Thnen noch nicht zu Bewufitsein gekommen sein —
des Vorteils beraubt haben, den ein Verhor fiir den Verhaf-
teten in jedem Falle bedeutet« (ebd.). Mit einem »Ihr Lum-
pen [...] ich schenke Euch alle Verhore« (ebd.) verlasst K.

den Raum.
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Im leeren Sitzungssaal. Der Student.
Die Kanzleien

K. wartet wihrend der nichsten Woche auf eine erneute
Nachricht seitens des Gerichts, die allerdings ausbleibt. Er
kann nicht glauben, dass man seinen Verzicht auf Verhore
wortlich genommen habe, und findet sich deshalb, weil bis
zum Samstagabend keine »Verstindigung« (51) erfolgt ist,
unaufgefordert am nichsten Sonntag wieder zur gleichen
Zeit im gleichen Haus ein. Die ihm aus der vorherigen Wo-
che bekannte Frau macht ihn darauf aufmerksam, dass dies-
mal keine Sitzung stattfinde. K. bittet sie, die Biicher des
Untersuchungsrichters auf dem Podium einsehen zu diir-
fen, was ithm die Frau jedoch zunichst verwehrt. Er kom-
mentiert dieses Verbot damit, dass er sagt: »Die Biicher sind
wohl Gesetzbiicher und es gehort zu der Art dieses Ge-
richtswesens, daf§ man nicht nur unschuldig, sondern auch
unwissend verurteilt wird« (51).

Die Frau fragt K., ob sie dem Untersuchungsrichter etwas
melden solle, denn sie kenne ithn gut, weil thr Mann Ge-
richtsdiener sei. So erfihrt K., dass die junge Frau verheira-
tet ist. Thm fillt sofort wieder die Szene im Versammlungs-
saal ein, wo diese Frau von einem Mann bedringt wurde
und das Geschrei des Mannes K.s Rede unterbrochen hat.
Die Frau entschuldigt sich damit, dass sie der Mann, der sie
»damals umarmt« habe, schon seit langem verfolge und sie
dem Mann gehorchen miisse, denn er sei Student und werde
»voraussichtlich zu groflerer Macht kommen« (52). Auf die
Frage der Frau, ob K. bei dem Gericht einiges verbessern
wolle, antwortet K., zwar nicht dazu angestellt zu sein,
»Besserungen hier zu erreichen« (53), aber dadurch, dass er
angeblich verhaftet sei, sehe er sich gezwungen, in seinem ei-
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genen Interesse einzugreifen. K. bietet der Frau seine Hilfe
an, nicht »nur aus Nichstenliebe, sondern aulerdem des-
halb, weil auch Sie mir helfen konnen« (ebd.). Eine mogliche
Hilfe sieht er darin, dass sie ihm doch Einblick in die Biicher
des Untersuchungsrichters gewihrt. Die Frau tut es, und K.,
der das oberste Buch aufschlagt, muss erkennen, dass es sich
um pornographische Literatur handelt.

Bezogen auf seinen Prozess meint er gegeniiber der Frau,
»dafl das Verfahren infolge Faulheit oder Vergeflichkeit
oder vielleicht sogar infolge Angst der Beamtenschaft schon
abgebrochen ist oder in der nichsten Zeit abgebrochen wer-
den wird. Moglich ist allerdings auch, daff man in Hoffnung
auf irgendeine groflere Bestechung den Procefl scheinbar
weiterfihren wird, ganz vergeblich, wie ich heute schon sa-
gen kann, denn ich besteche niemanden« (55). Am Ende sei-
ner Ausfithrungen erfihrt K. ganz beildufig, dass die Frau
den Untersuchungsrichter kenne, ja sie gesteht K. sogar,
dass sie ein Verhiltnis mit ihm habe. Der Richter sei am letz-
ten Sonntag, nachdem er bis in die Nacht hinein nach der
Sitzung Berichte geschrieben habe, plotzlich neben ithrem
Bett gestanden. Wihrend sie K. davon erzihlt, streckt sie ih-
re Beine aus und zeigt K. die seidenen Striimpfe, die der Un-
tersuchungsrichter ihr durch den Studenten zum Geschenk
hat machen lassen.

In der Tur des Sitzungszimmers steht plotzlich ein junger
Mann, der Student Bertold. K. vertrostend, er moge ihr
nicht bose sein, sie komme gleich zu thm zurick und wolle
dann mit ihm gehen, wohin er wolle, begibt sich die junge
Frau zu dem Studenten. In diesem Augenblick fiihlt sich K.
zu der Frau hingezogen, von ihr verlockt. Er schiebt den
Einwand beiseite, die Frau konne ihn fiir das Gericht ein-
fangen, und er versteigt sich sogar zu der Vorstellung, dass
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eines Nachts der Untersuchungsrichter das Bett der Frau
leer vorfinden konnte, »weil sie K. gehorte« (58).

Die Unterredung der Frau mit dem Studenten dauert K.
schliefflich zu lange, sodass er ungeduldig wird und den Stu-
denten bittet, sie zu verlassen. Der Student kommentiert K.s
Verweis mit der Bemerkung, man hitte K. vielleicht doch
nicht frei herumlaufen lassen sollen. Es wire besser gewe-
sen, wie er es auch schon dem Untersuchungsrichter gesagt
habe, wenn man K. in seinem Zimmer zwischen den einzel-
nen Verhorterminen festgehalten hitte. Als K. die Frau an
sich ziehen will, nimmt sie der Student plotzlich auf den
Arm und lauft, mit gebeugtem Rucken, auf die Tir des
Zimmers zu. K., neben ihnen herlaufend und bereit, den
Studenten zu packen und sogar zu wiirgen, lasst erst von ih-
nen, als thm die Frau sagt, sie miisse nun zu dem Untersu-
chungsrichter. Sie lehnt den Befreiungsversuch ab, es sei ihr
Verderben. Mit einem wiitenden »Dann will ich sie nicht
mehr sehen« und einem Stof in den Riicken des Studenten,
dass dieser fiir einen kurzen Augenblick in seinem Lauf stol-
pert, lasst K. beide ihres Wegs ziehen und weiff, dass es nun
die »erste zweifellose Niederlage« ist, die er von »diesen
Leuten erfahren hatte« (60).

K. sieht beiden noch kurz nach und bemerkt bei dieser
Gelegenheit gleich gegeniiber der Wohnungstiir eine Holz-
treppe zum Dachboden. Die Treppe fiihrt, wie einem klei-
nen Zettel zu entnehmen ist, zu den Gerichtskanzleien. Of-
fensichtlich sind die Kanzleien auf dem Dachboden eines
Mietshauses untergebracht, was, wie K. meint, darauf hin-
weist, wie wenig Geldmittel dem Gericht zur Verfigung
stehen. Noch wihrend K. vor dem Anschlagzettel steht,
kommt ein Mann die Treppe herauf und blickt kurz ins
Wohnzimmer. K. erkennt in ihm den Gerichtsdiener, den
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Mann der gerade weggetragenen Frau. Aufgeklirt tber
den Verbleib seiner Frau, gibt er dieser selbst die Schuld,
denn sie sei es, die sich an den Untersuchungsrichter
gehingt habe, der in diesem Haus schon fiinf Frauen nach-
laufe. Dem Studenten wiinscht er, dass sich jemand finde,
der ihn durchpriigele, er selbst diirfe ihn nicht so bestrafen.
K. aber glaubt, ihm diesen Gefallen nicht tun zu konnen, da
er befiirchtet, der Student habe dann einen negativen Ein-
fluss auf den Ausgang der gegen ihn laufenden Voruntersu-
chungen. Der Gerichtsdiener beendet schliefflich die Un-
terhaltung mit K., weil er sich in der Kanzlei melden miis-
se, und ladt K. ein, ihn auf dem Weg zu den Kanzleien zu
begleiten, so konne er sich, auch wenn er meinte, dort
nichts zu tun zu haben, die Riumlichkeiten einmal ansehen.
K. willigt ein.

K. trifft auf dem Gang, von dem aus Tiren zu den einzel-
nen Abteilungen des Dachbodens fiihren, nur wenige Leu-
te, Angeklagte, wie der Gerichtsdiener bestatigt, die auf K.
alle einen gedemiitigten Eindruck machen. K. spricht einen
dieser Angeklagten an und fragt ihn, worauf er warte, erhilt
aber nach langem Zogern nur die lakonische Antwort: »Ich
warte«. Dann fiigt der Mann hinzu, dass er vor einem Mo-
nat in seiner Sache einige Beweisantrige gemacht habe und
nun auf deren Erledigung warte. K. meint, er selbst mache
sich nicht eine so grofle Miihe: »Ich [...] bin auch angeklagt,
habe aber, so wahr ich selig werden will, weder einen Be-
weisantrag gestellt noch auch sonst irgendetwas derartiges
unternommenc (65).

Nachdem K. fiir sich zur Gentige gesehen hat, wie es auf
dem Gang des Dachbodens aussieht, will er gehen und da-
bei von dem Gerichtsdiener begleitet werden, um nicht den
Weg zu verfehlen, denn »es sind hier so viele Wege« (67).
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Der Gerichtsdiener verweigert ihm die Begleitung. Noch auf
dem Gang wird K. von einem Madchen angesprochen. Sie
fragt, was der Herr wiinsche, was K. wiederum verblufft,
hatte doch der Gerichtsdiener K. angedeutet, dass sich nie-
mand um ihn kilmmern werde. K. will dem Midchen seine
Anwesenheit auf dem Dachboden damit erkliren, dass er
sich nach dem nichsten Gerichtstermin habe erkundigen
wollen, unterlisst dies jedoch, da es nicht der Wahrheit ent-
sprochen hitte, denn seine Anwesenheit auf dem Dachbo-
den beruht einzig und allein auf seiner Neugierde und dem
»Verlangen festzustellen, daff das Innere dieses Gerichtswe-
sens ebenso widerlich war wie sein AufSeres« (ebd.). Aus der
Angst heraus, zufillig einem hoheren Beamten gegentiber-
zustehen, will K. auf jeden Fall die Kanzlei verlassen, woran
thn allerdings hindert, dass thm plotzlich schwindlig wird.
Das Midchen bittet ihn, auf einem herbeigebrachten Sessel
Platz zu nehmen. Sie beruhigt K., indem sie thm sagt, dass
der Schwindel nichts Auflergewohnliches sei, denn jeder, der
hier zum ersten Mal erscheine, werde von einem solchen
Unwobhlsein befallen. Das Madchen und ein elegant geklei-
deter Mann bieten K. dann an, ihn ins Krankenzimmer zu
fuhren, andern aber ihren Vorschlag, weil sie merken, dass K.
die » Atmosphire« (69) insgesamt nicht bekommt. Sie wollen
ithn nun aus den Kanzleien ganz herausfiihren, was dieser
freudig vernimmt, zumal der Gerichtsdiener inzwischen
verschwunden ist. Von beiden unterstiitzt, wird K. hinaus-
begleitet. Auf dem Weg erfihrt er, dass der elegante Mann
der Auskunftgeber ist, der den wartenden Parteien alle Aus-
kiinfte gibt, »die sie brauchen« (70), und das Madchen verrit
thm, dass sie, die sie zur Beamtenschaft des Gerichts gehor-
ten, zwar hartherzig erschienen, es aber in Wirklichkeit nicht
seien. Sie treffen auf ihrem Weg nach drauflen jenen Ange-





